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Pe 1ol fiind solufionarea acfivmi civile formulaid de contestatoarea ]- BANK
_S A B in contradictoriu cu intimafii
avind ca obiect contestatie creditor Legea 77/2016,
Dezbaterilc au avut loc la termenul din S consemnate Tn incheierea de la acel
termen, §1 cdnd instanfa, la cererea intimafifor, prin apatitor, pentru a depune concluzii serise, a
amanat pronuntarea la termenul din 15.09,2017, termen la care, instanfa avind nevoie pentru a
delibera, a aménat pronuntarea la termenul din 22.09.2017, iar, ulterior, pentru acelea§1 motive, a
aménat pronuntarea la termenul de astizi. Incheicrile din 7.09.2017, 15.09.2017 i 22.09.2017 fac
parte integrantd din prezenta sentinga.

INSTANTA,

La data de ZJJ P pe rolul acestei instante, a fost inregistrata contestatia formulati de

contestatoarca HgIR Bank NEgE® SA tmpotriva notificirii nr. § NN 2 intimatilor
i inaiony ;i VNS i care a solicitat si se constate

inexistenta dreptului intimatilor de a li se stinge datoriile izvorite din contractul de credit nr.
prin datrca 1n platd a imobilului expres mengionat in cuprinsul

notificii, cu obligarea intimatilor la plata cheltuielilor de judecat.

In fapt, contestatoarea a aritat ci, intre PO Bank 1‘ S AL g1 Ny
S i mhtam de imprumutati, a fost incheiat contractul de
credit nr, prin care a acordat Tmprumutatilor un credit in
cuanture de 91.000 CHF.

Contractul de credit anterior mentionat a fost garantat prin constituirea unui drept de

ipoteca asupra unui imobil situat in G, Str. u nigfiiiR A soggp ¢ 4

judeful (' prin contractul de ipoteca, autentificat prin incheierea de autentificare nr.

WS cmisa de BNP Seggmiilinesincheiot cu imprumutatii §Teeesymisnnm
NonsunEENE——

Prin netificarea nr. @SN, imprumutatii i-au solicitat acceptarea notificirii, in
sensul darii in plata a imobilului ipotecat in vederea stingerii obligatiilor izvordte din contractul de
credit nr.

Contestatoarea a solicitat sd se constate ca in prezenta cauza nu sunt Tndeplinite condifiile
de admisibilitate previzute de dispozitiile Legii nr. 77/2016 privind darea in plata a bunurilor
imaebile in vederca stingerii obligatiilor asumate prin credite:

A. Potrivit dispozifiilor art. 4 din Legea nr. 77/2016: ,Pentru stingerea creantei izvorand
dintr-un contract de credit si a accesoriilor sale prin dare in plata trebuie indeplinite, in mod
cumuiativ, urmétoarele conditii:

a) creditorul si consumatorul fac parte din categortile previzute la art, 1 alin. {I), astfel cum
acestea sunt definite de legislatia speciala;




b) cuantumul sumei imprumatate, la momentul acordirii, nu depisea echivalentul in lei a
250.000 euro, suma calculata la cursul de schimb publicat de citre Banca Nationala a Roméniei in
ziua Tncheierii contractului de credit;

¢} creditul a fost contractat de consumator cu scopul de a achizifiona, extinde, moderniza,
amenaja, reabilita, un imobil cu destinatia locuinta sau, indiferent de scopul pentru care a fost
contractat, este garantat cu cel putin un imobil avand destinatia de locuinga;

d) consumatorul sa nu fi fost condamnat printr-o hotérdre definitiva pentru infractiuni in
legdtura cu creditul pentru care se solicita aplicarea prezentei legi".

Condifia de admisibilitate previzuta de art. 4 Hit. ¢) nu cste indeplinita in cauza, avind in
vedere ca, asa cum rezuita din Contractul de credit nr. SREECG—G—G_GYIRNNN 7 ;o
impramutata n a fost acordata in scopul de a achizitiona, extinde, moderniza, amenaja, reabilita,
un imobil cu destinajia locuinta.

in acest sens, potrivit art, 2,1 din contract , BANCA acorda IMPRUMUTATULUT un
credit (denumit in cele ce urmeazd CREDITUL) in conditiile prevzute la art. 1.2, destinat
relinantarii unei credit de nevoi personale st pentru nevoile personale ale IMPRUMUTATU LUI",
prin urmare scopul imprumutului nu este cel previzut de lege.

B. Intimatii nu au ficut dovada indeplinirif conditiilor privind impreviziunea, astfel cum
rezula din Decizia Curtii Constitutionala nr, 623/25.10.2016.

Cu privire la impactul Deciziei Curfii Constitutionale nr. 623/25.10.2016 asupra modului
de aplicare a Legil nr. 77/2016, se retine faptul ca instanta de control constitutional a admis
excepiia de neconstitutionalitate a prevederilor Legii nr. 77/2016, statuand ca dispozitiile legii sunt
constitufionale numai in mdsura in care instanta investita cu solufionarea cererii analizeazi
indeplinirea conditiilor pentru existenta impreviziunii. Instanta a hotiirat astfel intrucat a apreciat
ca ,legiuitorul a configurat cadrul legal reprezentat de Iegea nr. 77/2016 ludnd in considerare o
impreviziune aplicabila ope legis pentru toate contractele de credit in derulare, deformand
conditiile aplicirii impreviziunii" (pet. 115 din decizie), institufie care nu este conforma
prevederilor constititionale.

Din motivarea Curtii cuprinsa la punctele 116 - 119 din decizie, reznlta ca teoria
impreviziunii nu poate fi aplicata ope legis, ci judecitorul trebuie sa verifice indeplinirea
conditiilor impreviziunii, prevederile legale criticate trebuind sa se aplice numai debitorilor care,
desi au actionat eu buna-credinta, nu isi mai pot indeplini obligatiile ce rezulta din contractele de
credit in urma intervenirii unui eveniment exterior si pe care nu 1-au putut prevedea la data
incheierii contractutui de credit.

Potrivil deciziei Curtii Constitutionale, instanfa nu poate pronunfa o hotirire in sensul
admiterii cererii bazatc pe dispozitiile Legii nr. 77/2016 si respectiv sa constate siingerea
obligafiilor ndscute din contractul de credit, fara sa analizeze indeplinirea conditiilor teoriei
impreviziunii, in caz contrar fiind incaleat scopul adoptirii legii si anume simpartirea riscurilor
contractuale in executarea contractului de credit” (pet. 94 din decizie).

Cu privire la definifia impreviziunii, la pet. 96 din decizie se precizeazi ca ,,In esenfa
impreviziunea intervine cand in executarea contractului a survenit un eveniment exceptional si
exterior ce nu putea fi previzut in mod rezonabil la data incheierii contractului in privinga amplorii
si efectelor sale, ceea ce face excesiv de oneroasa executarea obligatiilor previizute de acesta ",

Mai mult decét atat, asa cum rezulta din considerentele Deciziei Curtii Constitutionale nr.
623/2016, teoria impreviziunii urmeazi sa fie aplicabila numai in conditiile in care aceasta ar fi
fost aplicabila si sub imperiul Codului civil din 1864 (vaportat la anul incheierii contractului de
credit - 2008). :

Or, este de observal ca in dreptul romanese, doctrina a cristalizat teoria impreviziunii dupa
primul rdzboi mondial, fata de contractele incheiate anterior anului 1919 si a ciiror executare
devenise ruimdtoare pentru una dintre parti,

Este de remarcat ca jurisprudenta instantelor din Roménia din chiar perioada interbelica cat
si ulterior acestei perioade a fost majoritara in sensul respingerii teoriei impreviziunii, cazurile in
cate aceasta a fost admisa fiind cu totul izotate.




Expune mai jos céteva spete din perioada mterbehua in care instantele au IBSpll'lb
solicitarile formulate in baza impreviziunii: o

Tribunalul Iifov, Secjia a Ii-a Comerciala, nu a facut aplicarea teoriel lmprewzmnn' N
nereglementata de Codul Civil din 1864, rcspingind pretentia partii debitoare care, recun 'ﬁnd‘
datoria, a solicilat sa faca plata dupa cursul francului belgian din ziua scadentei si-nu din:zi
platii. Instanta, in respingcrea pretentiei debitorulud, a invocat respectarea principiului inseris invart
969 C.civ. precum si urmétorul argument: ,,Considerfnd ca, din faptul ca art, 970 prevede: céa
conventiunile trebuie executate cu buna-credinta si art. 970 arata ca contractele trebuiesc
interpretate cu buna-credinta, nu se poate trage existenta teoriet impreviziunii, deoarece aceste
texte se ocupa tocmai de interpretarea si execufarea conventiunilor in raport cu ceeu ce parfile au
stipulat in coniract si cu intenfic ce se dcgaja din intreg cuprinsul lui, iar nu in raport cu
evenimentele neprevazute”

Curtea de Apel Bucuregti, inir-o decme din anul 1921 a respins de asemenea teoria
impreviziunii cu urmitoarea motivare:

»Codul civil roman in art. 969 pune un. principiu de drept cu totul contrar regulii rebus sic
standibus. Argumentul invocat ca leginitorul roman a admis teoria impreviziunii in art. 1257 carc
admite ca administrajia averii dotale se poate lua din méinile dotale se poate lua din méinile
barbatului {...} intareste si mai mult rcgula ca teoria impreviziunii este striina spiritului Cedului
nostru.

(...) Dar chiar admitfind ca principiul teorici impreviziyni este previzut de art. 977, ca
interpretarea se face dupa intentia partilor, in fapt inca nu se poate aplica aceasta teorie, deoarece
cere ca condifie esentiala pe de o parte ca evenimentele ulterioare sa nu fi putut fi previzute de
parti, nici evitate prin clauze de ap#rare, or rdzboiul din 1916 putea fi prevdazut cand in 1914
Europa era in razboi®.

Curtea de Apel Craiova inlatura de asemenea impreviziunea, ,art. 969 C.civ. dispune ca:
conventiunile legal facute intre parti au pulere de lege iutre partile contractante, ori institutia
impreviziunii nefiind cunoscuta de legislafia noastrd, dispozitiunile acestui text formeaza dreptul
comun in materie de conventiuni si ele au a se aplica fara distinctiune, daca din pricina rdzboinlui
mondial anumite obligatiuni a ciror executare se cere in urma acestul eveniment au devenit mai
ongroase", _ :

Curtea de Casafie, in mai multe rinduri ,respinge tecria ,principiul rebus sic standibus”
{(potrivit c#reia ori de céte ori apar evenimente imprevizibile de naturfi a schimba condiiile
contractuale, sc va mentine sifuafia existenti la momentul ncheierii conventiei}, principiu
intemeiat exculsiv pe consideratiuni de echitate, cu totul schimbdtoare si discutabile, nu ate nicio
baza pozitiva in legislativnea noastra".

Dreptul romanesc, de orgine romano - germanica, nu a prevazut si nu prevede posibilitatea
judecdrii in echitatle, spre deosebire, de exemplu, de dreptul comun englez (apartinind sistemului
de drept anglo-saxon) in care au fost conturate normele ,,dreptului de echitate”, avind la bazi
precedentul judiciar.

Astfel, in dreptul romanesc, echitatea este ridicata la nivelul de principiu de drept, avind
statutul care revine oricarui principiu de drept prin raportare la norma juridica, respectiv determina
norma juridica, fiind inclus in aceasta in procesul de creare sau aplicare a dreptului.

Prin urmare, asa cum a fost conzacrat in mod expres si de art. 1 alin. 2 Noul Cod civil,
principiile generale ale dreptului se aplica in ultima instanta, respectiv numai in cazurile
neprevizute de lege, in subsidiar nzantelor precum si in lipsa dispozififlor legale privitoare la
situafii aseméndtoare.

In concluzie, fata de aplicabilitatea Codului ¢ivil din 1864 in prezenta cauza, teoria
impreviziunii, nefiind previzuta de disporzitiile legale si nefiind admisa decat in citeva cazuri cu
totul izolate in juisprudenta din chiar perioada imediat urmdtoare primului rizboi mondial, nu
trebuie tratata si aplicata in prezent cu ¢ permisivitate mai mare dect cea din perioada in care ca a
fost chiar confurata, in care contextul social-istoric {care a si generat crearea teoriei impreviziunii)
cra unul de 1#izbol, context in care nu ne regéisim in cazul prezent.




Cu privite la satcina probei in ceea ce priveste conditille impreviziune, aceasta aparfine
consumatorului, intrucat ea, contestatoarca, nu poate proba un fapt negativ, respectiv
neindeplinirea conditiilor,

Pentru toate aceste considerenfe, soliciti instantei sa constate inexistenta dieptului
intimatilor de a li se stinge datoriile izvordte din Contractul de Credit prin darea in plata a
imobilului specificat in Notificarea de dare in plata, cu obligarea intimatilor la plata cheltuielilor
de judecata.

In drept, au fost invocate dispozifiile art. 194 si urm. Cod Procedurd Civild, ale art, 7 din
Legea nr, 77/2016 si celelalte dispozifii legale mentionate in cuprinsul coniestatiei,

fn dovedirea contestatiel, contestatoarea a solicitat proba cu inscrisuri si a depus la dosar
dovada achitirii taxel judiciare de timbru in suma de s copia contractului de credit numarul
st a actelor adiiiona]e la acest contract ¢cu numerele

octombrie 1mai L 51PEP iannaric precum si copia contractului de ipoteca
autentificat sub nr pe

Intimatii au formulat Intdmpinare (filele 35 - 65), solicitdnd respingerea, ca neintemeiats, a
contestafici formulate, constatarea indeplinirii conditiitor de admisibilitate previzute de Legea nr.
77/2016 si ale impreviziunii stabilite prin decizia nr. 623 / 25 octombrie 2016 i, pe cale de
consecinid, pronunfarea upei hotdrdri prin care si se dispund, in principal, adaptarea
contractului, cu obligarea contestatoarei la plata cheltuielilor de judecats.

I motivarea intAmpindrii, intimafii au aritat urm3itoarele:

I. Consideratii teoretice introductive

Nu o datd, Curtea Conslifulionald a Romdniei a statuat prin deciziile sale ¢
“neconstitufionalitatea este atdt o sanctiune ultima aplicatd de inslanta constitutionals cu
repercusiuni asupra existenfei normative a legii, ct si parte integrati a ordinii juridice normative”
(Decizia nr 847/08.06,2008) In baza principiului ” Actus interpretandus est potius ut valeat quam
ut pereat”,

Curtea prin decizia 623/25.10.2016 a oferit un finteles Legii 77/2016, conform cu
Constitutia, pastrnd “mens ef ratio legis” si totodati refnviind principii fimdamentale (generale)
ale dreptului, cu toate cd ele scriptic au fost mereu prezente in Vechiul cod civil, dar care
ajunseserd sa fic nigte simple "drepfuri teoretice si iluzorii”, Interpretarea Curtii le readuce in
lumind ca “drepturi efective §i concrete” si mai mult ele devin elemente definitorii formand baza
- solida pe care se poate forma un act juridic si implicit un contract. 4 actiona asupra dreptulid si
a afuta dreptul sd acfioneze, aceasta e nainra principiilor generale ale dreptului” (Henri Buche,
La nature des principes generaux du droit pag. 79),

Asadar dupd trecerea examenului de constitufionalitate, Legea 77/2016 este o Jege in
vigoare avand fortd juridica suprems,

Aplicarea impreviziunii in cazul acestor coniracte este un paradox aparent. Astfel, sunt
evocate “atenudiri” ale principiului cu pacta sunt servanda, ceea ce poale pirea, a prioti,
antinomic. In realitate, paradoxul nu este decét aparent, Tntrucdt absohitismul nucleului dur al
contractului dat de "vointa partilor contractuale —leges - nu impiedicd un anumit realism care,
fard si accepte veritabile exceptii de la principiu, permit tolusi o anumitd suplefc si, deei,
temperiri sau atenudri.

Cu alte cuvinte, nu este situatia clasicd a drepturilor efectelor contracielor, unde ingerinta
statului, In sensul clasic al termenului, cste imposibila.

Pe de alté parte, in ciuda importantei sale (internationale cAt s europene, care in mod logic
o includ si pe cea nationald), principivl "pacta sunt servanda™ cunoaste unele limitii, care peniru
profesionisti (ar trebui cel putin) si fie cunoscute ( in acest sens, in domeniul protectiel
consumatorului atenuarea principiului pacta sunt servanda cunoaste poate cca mai prolifici
existend: Directivele 94/47/EC, 97/7/EC/2002/83/EC,2002/65/EC g 2008/48/EC, ultima fiind de
0 deosebitd importants).

In exceptiile universale intrd §i “feoria impreviziunii”. Chiar daca poate fi scuzati
necuncagterea ei prin raportare la V.C.C. 1864 si la o doctrina si jurisprudentd ce dateaza din
perivada interbelicd, ea existd in contractele internationale cum ar fi Principiile UNIDROIT a
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cérei membri esie st Romdma incA din 1940 si art. 6:111 din Principiile Dreptulm European_ al
Contractelor (2002).

Cu toate ¢ doctrina §i jurisprudenta roméineasci s-a mcapatanat ga nu recunoasc :
integreze evolutia dreptului obligatiilor, un instrument viu in opinia sa si si tina cont de dinamita

politica, sociala si juridica in cate este inserat, aceastd lege si mtemretarea oferitd de Curtca

Constitutional# validcazi si di o "fortd obligatorie” acestui prmmpm In materia obhgai,nlor si o
numai, dreptul trebuie sa fie evolutiv, astfel incit sa fie “conectat ”* in mod qvasi permanent la
realititile sociale, Interpretarea data de judecatorii constitutionali poate, astfel, sa fie calificata ca
evolutivd. Ca urmare, concepiele nu trebuie intelese in sensul avut Ja redactarea textului, ci in
acela care le este dat de societiifile democratice fn momentul in care intervine o dificultate. In
domeniul obligatiilor contracivale, interpretarea evolutiva cste singura viabilé.

Nu numaj ca acest concept decurge din principiul dezvoltérii acestor drepturi, dar, In plus,
are ca obiect situatii sociale care se afla ele Insele in constanti evolutie. A raporta sau a inlerpreta
~teoria impreviziunii~ doar in conexiune cu docirina si jurisprudenta nationali sau internationald,
ce dateazd cel putin din perioada interbelici sau ulterioari celui de-al doilea Rdzboi Mondial
(Germania), apirute in wma unor fenomene aliele decdt cele cu care ne confruntdm astdzi,
inseamni si negi posibilitatea aparitiei unor alte tipuri de evenimente care indeplinesc conditiile gi
criteriile impreviziunii, si astfel s& negl esenta evolutivd a dreplului gi adaptarea acestuia la
nevoile societafii.

Inca de la 1689, echitatea si utilitatea sociala a contractului au fost recunoscute ca principii
suveranc principiului forfei obligatorii a contractului. Foria vointel individuale nu poate
supraviefui atunci cind aceste dous principii sunt Incilleate, agpect care reiese §i din textul art. 970
NCPC.

Impreviziunea este “enigma” Legii 77/2016, iar echitatea, utilitatea sociald, buna credinta
sunt elementele care trebuie analizate cu prioritate in acest tip de cauze.

Ulterior Deciziel 623/25.10,2016, Curtea Constitufionald emite Decizia nr. 62/2017, de
asemenea cu efect obligatoriu, decizie prin care se spulberi orice Indoiald cu privire la calificarea
supra-aprecierii francului elvetian ca fiind o situatie neprevizuti pentru consumator, venind astfel
in sprijinul instantelor si inliturind orice indoiald cu privire la interpretarea impreviziunii.

Astfel, Curtea Constitujionali:” apreciazd cd argumentele refinute in Decizig nr.623 din
25 octombrie 2016 privind Legea nr.77/2016 privind darea tn platd a unor bunuri imobile in
vederea stingerii obligatitlor usumate prin credite cu privive la incidenta teoriei impreviziunii sunf
pe deplin aplicabile si in materia contractelor de credit in franci elvefieni. Asifel, insianja
Jjudecdioreascd are compelenfa §i obligafia sd aplice Impreviziunea dacd sunt indeplinite
cumulativ condifiile existenfei acesteia, astfel c¢d situatia consumaiorilor de credite in franci
elvefieni cunoagte un remediy judiciar viabil, de waturd sd inldture efectele schimbdrii
circymstantelor care au condus la contractarea creditului. Aceasta are posibilitatea de «a interveni

asupra contractului tn mod efectiv, fie in sensul dispunerii Incetidrii executdrii sale, fle in cel al
adaptarii sale noifor conditii, cu efecte juridice doar pentru viitor, preatam!e deja executate
rdmandnd cdgstigate contractului,

Avand in vedere caracterul obligatoriu al Deciziel 623 precum si al Deciziei 62/2017
(obligativitate ce deriva atét din efeciele deciziilor CCR astfel cum acestea sunt statuate in Legea
47/1992 precum si din precum $i principiul comportamentului loial) rezultd obligatia st
competenta acordatd instanielor de a analiza cauza sub aspectul impreviziunii §i posibilitatea
instanfclor de a dispunie Tncetarea contractului de credit.

Deciziile Curtii Constitufionale sunt obligatorii raportat la Principiul consitutional general
al comportamentului loial, principiu Intemeiat pe prevederile Constitutiei RomAniei si Intdrit prin
jurisprudenta constants a Curtii Constitutionale .

Prin Decizia 761/2014 Curtea Constitutionala arath urmétoarele WJIn acest context, Curtea
reaminteste faptul cd deciziile sale nu pot fi lipsite de efecte juridice i irebuie aplicate, potrivit
principiului constitufional al comportamentului loial (a se vedea, cu privire la Infelesul notiumil,
Decizia nr. 924 din I noiembrie 2012, publicatd in Monitorul Oficial 4l Romdniei, Partea I, nr.




787 din 22 wnoiembrie 2012}, de cdtre Parigment in sensul restabilivii  siivil  de
constitutionalitate. ”

Curtea Constitufionald reaminteste importanta principiului constitutional general al
comportamentului lofal, principiu care deriva din prevederile art. 1 alin. (4) din Constitutie si este
garantat de alineatul 5 al aceluiagi articol constitufional; fn consecin{d, Curlea constatd 3 revine,
in principal, autoritatilor publice sarcina de a-1 aplica si respecta in raport cu valorile si principiile
Constitutiei, inclustv fay de principiul consacrat de art. 147 alin. (4) din Constitugie referitor la
caracterul general obligatoriu al deciziilor instantei constitujionale (a se vedea, cu ptivire la
infelesul principiului comportamentului loial al autoritifilor publice Decizia nr. 1.257 din 7
octombrie 2009, publicatd in Monitorul Oficial al Romdéniei, Partea I nr. 738 din 6 noiembrie
2009, Decizia nr. 1.431 din 3 noiembrie 2010, publicati in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea
1, nr. 758 din 12 noiembrie 2010, Decizia nr. 51 din 25 ianuarie 201 2, publicatd in Monitorul
Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 90 din 3 februarie 2012, sau Decizia nr. 727 din 9 iulie 20) 2,
publicatd tn Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 477 din 12 julie 201 2).

In fine, Curtea reaminfegte od puterea de lucru judecat ce insofeste aclele jurisdictionale,
deci i deciziile Curtii Constitutionale, se ataseazi nu numat dispozitivalui, ci $i considerentelor
be care se sprijind acesta. Astfel, atdt considerentele, cit si dispozitivul deciziilor Curtii
Constitutionale sunt general obligatorii, potrivit dispoziliilor art. 147 aiin, (4) din Constitutie, si se
impun cu aceeasi for{a tuturor subiectelor de drept,

Astfel, fird a interpreta decizia Curlii, prin prezenta va formula aparéri in sensul celor de
mai sus. '
II. Admisibilitatea notificarii si a procedurii _
Legea 77/2016 este o lege in vigoare. Aceasti lege, in vigoare trebuie aplicatd si
interpretatd, doar avand in vedere motivarea deciziei Curtii Constitutionale, ce isi produce efectele
de la momentul publicérii acesteia Tn Monitorul Oficial si care sunt incidente si in prezenta cauzi,
fn lipsa unor norme contrare cu caracter obligatoriu, nationale sau europene, instanta este
finutd si solutioneze cauza In conformitate cu prevederile art. 7 alineatul 1 din Legea 77/2016 care
prevede ca “in fermen de 10 zile de la data comunicdrii notificirii emise in conformitate cu
dispozitiile art. 5, creditorul poate contesta indeplinirea conditilor de admisibilitate a procedurii
reglementate de prezenta lege.”, in cadrul stabilit de Curtea Constitutionals,
a) Situatia de fapt. Notificarea
in fapt, la data de Y SRR SN - G
PR, 1otiticat P A cu privire la decizia de a
transfera dreptul de proprietate asupra imobilului apartament nr. P Mun, Olgg® Str.
nr. A bl.’ sc.‘ ct.@Pap G, Jud. pitua’f In compus din 4 { patru ) camere de locurt
$1 dependinfe cu o suprafafi desfasuraty utila de SJMmEmpreuni cu cota indiviza aferents de

Sl in piriile $i dependintele din imobil, care prin natrura lor sunt in folosintd comuni a
tuturor proprictarilor, precum si terenul aferent locuingei in suprafad de , ipoteca fiind
instituitd in favoarea creditoarei pentru garantarea contractului de creditb
din SengNE

Prin Notificarea formulati, intimatii au solicitat si adapatarea contractului de credit, astfel
ncét acegtia s& poatd executa in continuarc obligatiile de plats. De la data transmiterii notificri; s
pind in prezent, creditoarea nu a finfeles s3 negociere real § efectiv, in conformitate cu
considererntele Deciziei CCR.

Notificarea a fost redactatii de avocat si transmisa prin executor judecitorese. In cuprinsul
acesteja au fost mentionate doud date de convocare, stabilite Ia ccl putin 30 de zile calendaristice
de la data notificirii fiind de asemenea indicat si sediul notarului public la care urmeaza si se
prezinte pirtile in vederea incheierii actului de dare in plats,

in ccea ce priveste afirmafiile contestatoarei cu privire la faptul ¢a notificarea intimatiilor
nut intruneste cumulativ conditiile previzute de art. 4 lit. a), b, ¢) si d), se poate observa ci la data
transmiteril Notificiirii de Dare in Plati au fost atagate toate inscrisurile necesare pentru a dovedi
indeplinirea tuturor condiiilor previzute de art. 4 din Legea 77/2616.
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Astfel, aga cum rezultd din procesul verbal de inménare ce a insofit Notificarea transmisa
prin B.E.JJ.A. CHITESCU SI CHIDANU au fost anexate urmétoarele documente: Contract

de Credit nr. in QEENENR, Act Adifional Nr. 1 din SESSSES. Act
Aditionat Nr. 2 din e Act Admonal Nr. 3 din ontract de Ipotecd-aut. Sub .

T
nr. .din de BNP ; Contract de Vanzare — Cumpérare aut sub nr: (i}
1 ¢ BNP Contract de Vénzare — Cumpérare aut sub nr. Qi

din
Extras de Carte Funciard pentru Informare; Documentatic cadastrald; Grafic ¢

Rambursare din ? Grafic de Rambursare din - Grafic de Rambursare din
. G::fic de Rambursare din SUYENNNS; Adrcsi nr. IR din *RENNINMN; Adresi or.
’dm R - <5 rirglidin SN Adres: nr. gilldin Uty crere nr,
n 29 Cercre nr. P din _Nouf‘ icare nr. Emdin T
Notlﬁcare oy, (i _ Petitie nr. din CowpmBNNE Adresi nr. SEPP din
QIR 0lii7  Generali seria Y@ nr ; Act Aditional nr. @ la Polifa
AN Cciisoate de In$t11ntare Certificat de Afestare Fiscald nr, QP din
-Factura Utilitdti; Adeverintd nr. JiPdin SIS pentru SrNERE———
P Adeverinte ANAF 2008-2016 pentr el /. dcveringi nr. =" X
in_10.03.2017 pentru <R ) dcverinte ANAF 2008-2016 pentru
SR Dcclaalii pe proprie  raspundere;  Hotdrérea Asomati]or

Corespondente cu banca; Certificat de cazier judiciar Seria N, nr. ‘; din OY—
Certificat de caziet judiciar Seria N, nr e Jin SN’ Cetificat de Cisitorie seria '
m’Certiﬁcat de Nastere seria' r. SR Copii céirti de identitate.

Apreciazi ci teclamanta RESEEESSSERIRNIENINNINE - oo 12 dispoziie toate
elementele necesare pentru a putea decide in legaturd ou acceptarea sau respingerea notificarii
formulats de cétre intimati.

Astfel, nu numai ¢ Notificarea Nr. N 24 / 2017 a fost detaliatd dar au fost si atasate
documente pentru a dovedi toate conditiile de admisibilitate previzute de Legea 77/2016.

b) Admisibilitatea procedurii in conexiune cu art. 1, 4 ¢i 5 din Legea

Din cuprinsul Legii 77/2016 rezultd ¢&, pentru a {1 admisibild, procedura initiatd de debitor
trebuie realizatd in conformitate cu prevederile articolclor 1, 4 si 5 care stabilesc conditiile de
admisibilitate ale procedurii sau mai bine zis criteriile pe care trebuie si le indeplineasci debitorul
pentru a recurge la darea in plata,

Prin contestatia formufatd, reclamanta contestatoare incearcid de fapt si conteste
admisibilitatea Notificirii primite, doar In raport de prevederile art. 4 alineatul 1 litera ¢ din Legea
77 12016, carc prevede ci: Creditul a fost contractat de consumator cu scopul de a achizitiona,
extinde, moderniza, amenaja, reabilitaun imobil cu destinatia de locuinfd sau, indiferent de
scopul pentru care a fost contractat, este garantat cu cel putin un imobil avéind destinatia de
locuintd.

Fata de indeplinirea acestei conditii, invedereaza urmitoarele:

Referitor la condilia de admisibilitate prevazutd de ait, 4 lit. ¢ acest alineat instituie doul
conditii alternative: scopul coniractului sé i fost acela de a achizifiona un imobil cu destinatia de
locuintd sau indiferent de scop sé fie garantat cu un imobil avind destinatia de locuinta.

Asga cum va ardta in cele ce urmeazd, in spefd este indeplinitd cea de-a doua conditie
altcrnativa:

La data transmiterii notificdrii, intimagii au ardtat faptul ¢ an garantat creditul nr.
s i S c: un imobil avand destinatia de locuints, aspect de altfel
necontestat de reclamants. Destinatia de locuinia este doveditd si reiese din inscrisurilc ancxate la
prezenta notificare: Certificatul de Atestare Fiscald pentru Persoane Fizice Privind Impozitele i
Taxele Locale si Alte Venijturi Datorate Bugetului Local nr, Wl din 14.03.2017 (din care reiese
fard echivoc ch destinafia imobilului pentru care se plateste impozit cstc una rezidentiald);
Declaratii pe propria rispundere din data de 13.03.2017 (emisi de vecinii familiei) dix care reiese
ca familia& locuieste in imobilul descris mai sus din anul 2001 si pand in prezent
(imobilul nu are Asociatie de Proprietari/Locatari, astfel incit nu se poate obtine o Adeverin{i in
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acest sens) Confractul de ipoteci nr in 23.06,2008 si Documentatia cadastrali a imobilului,
Extras de Carte Funciard ar, . -

Mai trebuie precizat cf sintagma “destinatia de locuintd” din lege nu se referd la “locuinta
familiald” (notiune introdusi de Noul Cod civil prin art.321) ci la destinafia cfectivd a acestuia,
neddnd astfel pesibilitatea celor care an garanfat cu spalil comerciale sau indusiriale, terenuri,
finete si alte garantii "apreciate” de binei la acel moment si stingd creantele izvorite din credit
prin transferyl proprietdtii unor bunurl imobile avind aceastd destinagie (In sensul legii 114/1996
locuinta este o constructie alcdtuiltil din una sau mai multe camere de locuil, cu dependinfele,
dotdrile 5i utilitdfile necesare, carve satisface cerinfele de locuif ale unei persoane sau fomilii).

Referitor la celelalte condifii previzute de art. 4 alin, 1 lit. 4, bsi & '

a} creditorul si consumatoryl fac parte din categoriile previzute la art. 1 alin. (1), asifel
cum acestea sunt definite de legislatia speciald,

Dovada calititii de consumator este de necontestat gi estc pe deplin dovedits prin
continutul Contractului de credit ncheiat intre debitori In nume personal gi in calitate de persoane

fizice, respectiv o L T
M contract de credit ce a fost garaniat cu un  imobil ~

apartament, avind destinatia de locuinid si nu de teren, spafiu comercial, etc,

In drept, sunt aplicabile prevederile arl. 2 al Directivei 93/13, Articolul 2 din Legea
nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre comercianti si consumatori,
o versiunea In vigoate la data incheierii contractului de credit in discutie, §i art. 2 din OG
2171992,

in canza de fatd, analizénd continutul Contractulut de credit atasat la notificarca transmisa
{in cazul in care mai era nevoie de lamuriri suplimentare), se poate observa ci a fost incheiat de
cdtre Imprumutati, In nume personal si in calitate de persoane fizice, acesta fiind un contract de

adeziune, preformulat prin care SC Pﬂ‘S.A. a pus la dispozitia acestora
un credit de nevoi personale garantat cu un imobil reprezentat de un apartament, avand destinatia
de locuinté.

Notiunea ,consumator”, in sensul articolului 2 litera (b) din Directiva 93/13, are, un
caracter obiectiv §i este independenta de cunostintele concrete pe care persoana in cauzy Jc poate
avea sau de informatiile de care aceas(d persoand dispune In mod real sau pe care le poate dobandi
pe parcursul creditului.

Instanja nationala sesizatd cu un litigiu avind ca obiect un contract, care poate intra in
domeniul de aplicare al directivel mentionate mai sus, arc obligatia sa verifice, {indnd seama de
ansamblul elementelor de proba i in special de termenii acestui contract, daci impromutatul poate
fi calificat drept ,consumator” in sensul directivei mentionate. Pentru a proceda astfel, instanta
nationald trebuie si {ind scama de foate Imprejurdrile cauzei, in special de natura bunului sau a
setviciului care face obiectul contractului vizat, care sunt susceptibile sa demonstreze in ce scop
este dobandit acest bun sau acest serviciu, _

In sustinerea acestei argumentafii intelege si invoce Decizia CIUE C-110/14, avénd ca
obiect o cerete de decizie preliminard formulatd in temeiul articolului 267 TFUE de Judeciitoria
Oradea (Roménia), prin decizia din 25 februarie 2014, primitd de Curtc la 7 martie 2014, in
procedura Horatin Ovidiu Costea impotriva SC Volksbank Romdnia SA, prin care s-a decis:

Articolul 2 litera (b) din Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind
clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii frebuie inferprefal in sensul ¢d o
persoand fizicd ce exercild profesia de avocat §i fncheie un contract de credit cu o banca, fird ca
scopul creditului sd fie precizat in acest comract, poate fi consideratd ,, consumator™, in sensul
acestel dispozifii, atunci cdnd contraciul mentionat nu este legat de activitatea profesionald a
acestui avocat, Imprejurarea cd creanta ndscutd din acelagi contract este garamtald printr-o
garanfie ipotecard contraciatd de aceastd persoand in calitate de reprezentant al cabinetului siu
de avocat si avdnd ca obiect bunuri destinate exercitdrii activitdfii profesionale a persoanei
respeclive, precum un imobil care apar{ine acestui cabinef, nu este relevanid in aceastd privintd.”

Apreciaza, fatd de toate argumentele invocate mail sus, cd, calitatea de consumator a
scmnataritor contractului de credit, persoane fizice, este indubitabili.
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b) cuantumnul sumei imprumutate, ln momenitul acorddrii, nu depdsea echivalentul in lei. al _
250.000 euro, suma calculata la cursul de schimb publicat de catre Banca Nationala a R o
in ziva incheierii contractulii de credit;

Cuantumul sumei imprumutate prin contractul de credit nr. m din "~ -

ste de 91,000 CHF, echivalentul a 56.134,82 EUR, suma calculatd prin raportare Ta
cursul de schimb CHF/RON si RON/EUR publicat de c#itre Banca Nationald a Roméniei si valabil
in ziua incheierii contractului de credit, sumi ce nu deplgeste plafonul instituit prin art. 4 alin.1
litera b.

d) consumatorul si nu fi fost condamnat printr-o hotdrdre definitivd pentru infractiuni in
legditurd cu creditul pentru care se solicitd aplicarea prezentei legi.

La notificarea de dare in plati au atagat Certificatele de Cazier Judiciar din care rezults ci
mtimajii nu au fost condammnafi definitiv peniru infraciuni in legiturd cu creditul care face
obiectul prezentei cauze, astfcl incét oricc alte discutii sunt inutile,

in dovedirea situatiei materiale, au fost depuse urtnatoarele inscrisuri: Adeverinte de Venit
Anaf intre anii 2008- 2016, pentru ambii intimati, Adeverinta angajator in perioada 01.01.2008-

31.12.2016 pentru Seewesiasssbingngy:. Adcverintd angajator In perioada 01.01.2008-
31.12.2016 pentru M

De asemenea au mai fost depuse inscrisuri reprezentdnd incercari negociere, inclusiv o
notificare din anui 2011, prin care creditorul a fost nalificat cu privite la impreviziunea cauzati de
hipervalorizarea CHF.

HI. Analiza contractului de credit. Dezechilibrul contractual. Relatia cu creditorul

In solutionarea exceptiilor de necontitufionalitate invocate de creditori i care au fost
sotufionate la data de 25.10.2016, Curtea Constituftonalii a emis o decizie interpretasivi, in sensul
¢ Articolul 11 din Legea 77/2016 coroborat cu art. 3, 4, 5, 7 5i 8 instituie o veritabild conditie de
fond, esentiald pentiu aplicarea mecanismului ddrii in plati, care Impreuni cu restul conditiilor de
admisibilitate prevazute de art. 4 si 5 din lege, urménd a fi verificate de instanfa judecfitoreasci
sub aspectul impreviziunii contractale,

Ceca ce a fost reliefat In detaliu In motivarea deciziei Curfii Constitufionale nr. 623 din
25.10.2016 s1 care a fost publicatd in Monttorul Oficial al Romdniei nr. 0053 din 2017, Partea I
este principiul potrivit céruia cei care acceseazd aceastd lege, in spiritul a ceea cc csie echitabil,
trebuie sd fie victimele unui eveniment mai presus de voinja partilor, un eveniment impredictibil si
nu beneficiarii unui eveniment de oportunitate.

Acest contract de credit a fost Incheiat sub regimul Codului civil din 1864 (vechiul Cod
civil), iar Curtea a constatat ¢ acele contracte in curs de derulare mentionate tn art. 11 din L.egea
nr.77/2016 se referd si la coniractele incheiate inainte de intrarea in vigoare a noului Cod civil,
situatie in care instantele judecitoresti vor face aplicarea impreviziunii astfel cum aceasta a fost
configuratd sub regimul Codului civil din 1864 ( art. 970 din Vechiul Cod civil) Impreund cu
precizidrile aduse de Curtea Constitutionald in considerentele decidei publicatd in Monitorul
Oficial al Roméniel, Partea .

"Impreviziunea” (recunoscuti de docirind anterior anului 2011 si prezentd in numeroase
decizii ale Curtii Supreme de Justifie) este un dezechilibru contractual survenit ulierior incheierii
contractului, in cursul executdrii salc, dezechilibru care cauzeazd o Tmpovirarc cxeesivd a
debitorului; ea poate fi reliefatd de o cregtere a volumului de pliti cauzatd de riscul valutar ca
rezultat al unor fenomene macro-economice imposibil de previzionat sau de controlat de cétre
partea dezavantajata.

In principiv, ”dezechilibrul” in contractele dintre consumatori si profesionisti este
prezumat, debitorti nefiind teoretic obligati 83 probeze acest dezechilibiu, ci doar calitatea lor de
consumatoti. Prezumtia de dezechilibru tezultd din toatd jurisprudenta CJUE in domenin, care
considerd ci raporturile coniractuale dintre consumator §i profesionist sunt esentialmente
dezechilibrate, inegalitate, legea fiind orientatd ctre re-echilibrarca acestul raport inegalitar din
punct de vedere economic, juridic si tehnic, judecdtorul avdnd misiunea de a readuce acest raport

juridic inegalitar la o situatie de egalitate reald. Este important si nu se uite i si In cazul de fata
ntalnim cu un contract de adeziune, pre-formulat.
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In aprecierea dezechilibrului contractual trebuie sa se aibd in vedere criteriul echivalentei
prestatiilor fapt ce presupune existenta unei proportionalitifi intre drepturile st obligatiile asumate
~ de catre parfi, or, asa cum este cazul st in spefa de fatd, riscul valutar si in subsidiar devalorizarea

garantiei, ce cad In sarcina exclusivd a consumatorwlui denatureazi raportul juridic obligational
prin Tngreunarea excesivd a situatiei consumatoruiui st conferirea béncii unui avantaj economic
vadit disproportional,

Mai mult decét atét, consumatorii sunt captivi, deoarece acegtia nu aun acces la o refinangare
{datorita faptului ci soldul este mai mare dect valoarea imobilului} §i nici la rambursarea
anticipatd a creditului prin preful de vanzare al imobilului ipotecat, deoarece valoarea acestuia nu
este suficientd pentru a achita soldul (principalul} creditului (aminitim aici ¢ cei creditafi in CHF
nu au avut acces la conversia in lei a creditului deoarcce aceastd operafiune presupumnea o
refinantare care nu se mai putea realiza datorith valorii mici a garantiei. BNR a permis conversia
in lei ca metodd de restructurare de-abia in anul 2015 luna martie, data la care a modificat
Regulamentul 17/2012).

Consumatorii sunt persoane expuse in mod natural riscului valutar decarece realizeazi
venituri In LEI ( Regulatentul 17/2012- art. 3 litera d, "persoanct neacoperitd in mod natural Ia

- riscul valutar - persoana fizicd ce nu obfine veniturile eligibile pentru rambursarea creditului,
respectiv entitatea nefinanciard ce nu dispune de surse pentru rambursarea creditulii,
denominate sau indexare la moneda in care creditul este solicitat/acordat,

Este necesar sd se constate ¢ circumstantele economice an ereat un dezechilibru care an
pus intimatii Intr-o situafie economicd care poate atrage chiar falimentul lor. Dezechilibrul
contractual este o realitate actuald care poate fi dovedits.

Avind 1n vedere decizia Curfii precum i faptul existentei unui contract de credit incheiat
sub regimul Codului Civil de la 1864, jar prin aceasts decizie Curtea Constitutionals a Roméniei a
stabilit ci In judecarea acestor cereri, insianfele judecitoresti vor face aplicarea impreviziunii
astfel cum aceasta a fost configuratd sub regimul Codului civil din 1864, doresc si sublinieze
urmétoarele: :

Curtea Constitutionald a Roméniel refine urmétoarele: ,,Curtea constatd cd reguia pacta
sunt servanda presupune luarea in considerare a unor, elemente precum buna-credintd si
echitatea, in condifiile schimbdrii fundamentale a conditiilo?y de executare a contractului’.

Apreciazli cé In aceastd analizi, instanta nu trebuic s3 analizeze buna-credinti si echitatea
doar din perspectiva comportamentului debitorilor ¢i §i din perspectiva comportamentului
creditorului.

- Intre reclamanta PRI S.A in calitate de imprumutitoare st
mtimati_fg calitate de imprumutafi s-a incheiat ¢patractul de credit . ‘SRR
d-_ avand ca obiect un credit in valoare de 91.000 CHF. La momentul finangdieli, rata de
schimb pentru 1 CHF era de 2,2676 Lei, astfel ci la momentul acordirii finantirii intimatii
datorau creditoarei fn echivalent LEL, suma de 206.351,60 Lei. Cuantumul ratei tunare pe care
intimatii o aveau de achitat la data semmdrii contractului raportat la cursul din ziua acordrii
2.2676 Lei/1 CHF, erade 1.322,07 lei,

Rata lunari pe care intimatii o aveaun de achifat raportat la cursul lunii martie 2017 este de
2,278,05 lei,

In aceastd analizii este esential s se plece de la situafia premisd c#, consumatorii igi
realizeazd veniturile in lei, filnd expusi in mod natural riscului valutar.

Din anul 2008 i pana in prezent valoarea unui franc elvetian a fost in continua crestere,
punctul culminant al cresterii a fost in luna lanuarie a 2015 cand Intry-un interval de doar citeva
ore, vatoarea unui franc clvetian a crescut de la 3,7 lei la 4,6 lei. Spun punctul culminant, decarece
evolutia monedei CHF de la data acordrii creditelor si pand in prezent a fost fulminanta, CEHF
apreciindu-se cu peste 100% fatd de momentul acorddrii creditului in anul 2008.

Pentru a evidentia evolufia spectaculoasd a menedei CHF, au prezentat un grafic, in care
este reprezentatd evolufia monedei CHF versus evolutia monedei EURO.
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Pentru reprezentarea grafica a evolutiei celor doud mencede CHF si EURQ au folosit cursul
mediu al ratelor de schimb, curs mediu furnizat de site-ul http://www.curs-valutar- bnr IOfGlll'b
valutar-mediu-lunar, :

Asa cum se poate observa in graficul expus, ascensiunea monedei CHE.: este U ,
veﬂigmoasa pe cind evolutia monedei EURO este deasemenea pe o panta ascenderitd dar este’
constant®, nedepiisind 25%, fapt ce nu a impactat major debitorii finantafi in aceasts moneda dm_.=;
perspectiva riscului valutar,

Au ales si faci aceastd paraleld dintre EURO si CHF pentru a dovedi doud aspecte:
evolutia CHE este un exceptionald ce mu poate i comparatd cu evolutia altor monede stréine din
perspectiva previzibilititi, datoratd unor Imprejuriri exceptionale pe care le vor explica mai jos
precum si faptul i, desi la data incheierii contractului, se poate pleca de {a premisa ci, creditoarea
nu cunostea ce efecte va avea criza economica si ce decizii va adopta Banca Centrald a Elvetiel,
ulterior, pe parcursul derularii contractului, aceasta a obfinut aceste informatii si a fost in deplini
cunosiinid de cauzi a fenomenului gi cu foate acestea, nu a ficut nimie.

Riscul supraadiugat este insfigi supra-aprecicrea ifrancului elveilan c¢a urmare a unor
fenomene economice imprevizibile si nu are legaturii cu situatia veniturilor debitorilor.

Aceasti hipervalorizare nu poate fi calificats ca un risc INERENT decarece ar insemna si
se admitd ¢d, copsurnatotii au fost si informafi asupra acestui risc sau ca I-ar fi putut prevedea in
mod rezonabil.

Or, in contextul in care bancile prezentan aceastd moneda ca fiind una stabild precum si
faptul ¢d nu avem o asemenea dovada de “informare™ asupra riscului adiugat si nici o clauzi de
asumare cxpres a riscului valutar (existenta uneia impliciind-o si pe cealaltd), rezultd ci, acest risc
a fost unul supraadiugat, nefiind cunoscut niciuneia din parfi, fiind astfel indeplinite conditiile
impreviziunii,

Nu se poate cere unui consumator slab/mediu sau chiar bine informat sfi cunoasci
aspectele tehnice legate de aceastd monedd sau de creditarea in aceastd monedd sau care sunt
factorii de exemplu care caracterizeazd fluctuatia acestei monede, cum ar i faptul ci:

- evaluarea Francului elvetian se realizeazi in raport de moneda EURO si nu direct de LEU

- In situatia unei relaxiri cantitative i a unor intrdri mari de capital in Elvegia are loc
supraevaluarea francului elvetian fatd de euro.

- moneda de referintd pe piata locali este EURO si nu CHF

- cursul de schimb EUR/RON este rezultatul cererii gi ofertel de valutd pe care le genereazi
fluxurile comerciale gi cele financiare, in timp ce cursul CHF/RON este obtinut indirect in
functie de cursurile EUR/RON si EUR/CHEF. Evolutia cursului EUR/CHF depinde de cererea
s1 oferta de valutd dintre zona euro si Elvetia, Roménia neavand o influent asupra cotatiei
acestui curs.

Prezuma cii profesionistul a avut la indeménd mijloace evidente de analizi a evolutiei gi
naturii acestei monede, fird circulafic efectivd in Roménia, Debitorii, In schimb, nu au detinut
nicio Informatie sau doar informatiile furnizate de creditor; stabilitatea economiei Elvetiei,
stabilitatea monedei si iminenta crizei economice, despre care au aflat dupi ce s-a produs.

De altfel, daca debitorii ar fi realizat o analiza a posibilei evolutii a contractului de credit
pe o perioada de S ani anterior semnérii, ar fi observat ¢ CHF a evoluat in raport de RON intre
valoarea de 1,9 gt 2,6 CHF, adicd a fluctuat normal cu o apreciere de maxim 20%
http://www.cursy.ro/bor/chf/ 7sd=2003-01-01 &ed=2008-08-01.

Familia Dragoman castigd in medic 5000 lei/lund, au un copil in Intretinere de 16 ani
pentru care cheltuie lunar diverse sume, achiti facturi privitoare la utilitdfi si intretinere, exista
cheltuieli legate de transport, sc cfectueazi plifi pentru diverse carduri plus Tmprumuturi,
capacitatea lunard de platd, in aceste conditii, reducdndu-se considerabil.

Contestatoarca pierde din vedere sau omite intenfionat faptul c, pentru a avea un trai
decent si pentru a-si putea acoperii chelinielile necesare vietii de zi cu zi, aceastia nu trebuie si-si
lichideze salariile doar pentru achitarea ratei lunare la banca care a crescut de la 1.322 lei (cét era
in anul 2008) la aproximativ 2,278,053 lei (luna martie 2017),
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Incepand cu data de 22 mai 2009, coniestatoarea a modificat unilateral marja de la 4,9 la
6,9 puncle procentuale la care s-a adiugat indicele de referinid revizuit la fiecare 3 luni.
Modificarea nu a avui un motiv intemeiat in sensul Legii 193/2000 ci reprezintd o manifestare
abuziva a béncii in relafia cu clientul sau.

Ulterior incheierii confractulul de credit, intimatii au inchelat cu creditoarea trei acte
aditionale dc restructurare la contractul de credit, avind ca obiect reesalonarea obligatiilor, aspect
ce demonstreaza ci debitorii au ajuns nu de putine ori in imposibilitatea de a-gi platii ratele dar si
faptul ¢l aceastia au solicitat bdncii o solutie de readaptare a contractului,

Inci din anul 2011, intimatii au notificat creditoarea cu privire la aparitia stirii de
impreviziune insé accasta nu a Inteles si negocieze, In mod real gi efectiv cu acestia.

Obligatiile trebuie executate cu bund-credingé si In conformitate cu echitatea (art. 970 C.
civ.), creditorul trebuie, in numele bunei-credinte, sd renegocieze contractul devenit dezechilibrat,
ori In cauza de fad nu se poate vorbi de buni-credintd din partea creditoarei, deoarece aceasta nu a
oferit o solutie care s& echilibreze pe termen lung raporful contractual ci doar solutii de moment,
care conduceau in final la acelast deznodimént,

Chiar daci creditoarea nu putea prevedea cft de mult se va aprecia cursui valutar, este
evident ci la acordarea acestei finangin creditoarea a cunoscut ¢i, la acea dati, cursul de schimb al
monedei CHF se afld la un minim istoric iar din perspectiva evolufiei acestei moncde,
profesionistul a avut la indemand mijloace evidente de analizd a evolutiei si naturii acestei
monede, fird circulatie efectivd in Romdnia. Debitorii, in schimb, nu au definut nicio informatie
sau doar informatiile furnizate de creditor: stabilitatea economiel Elvetiei, stabilitatca monedei,
etc,

Suma in echivalent LEI pe care intimatit o au de inapoiat creditoarei, dupa 9 ani de plati,
inregistreaza o cresiere de peste 60% exclusiv majorarii ratei de schimb a francului elvetian fati de
moneda LEU.

Pand in anul 2017 luna marlie, mtimatii av achitat 8.485,51 CHF reprezentind principal
(9,32% din suma finantatd) si suma de 44.313,02 CHF reprezentdnd dobéndi (48,69% din suma
finantata).

Cuantumul tofal achitat de intimafi pand in prezent cste de 52.798,93 CHF. Cu toate
acestea, e mal au de achitat pdnd la finalul contractului suma de 78.541,31 CHF (adica aprox.
333.141 lei} numai cu titlu de principal finanfat la care se va adiiuga dobanda aferents.

Doresc s# atragh atentia asupra faptului c#, in urma cresterii vertiginoase a cursului de
schimb LEU/CHF, suma pe care o datorau creditoarei in luna martie a anului 2017 era in cuantum
de 333.141 lei cu “doar” 126.790 lei mai mult fatd de momentul finantirii.

Fac precizarea i suma de 126.790 lei este proveniti din cresterea cursului CHF pentrus o
pericadi de aproape 9 ani dintr-un lotal de 20 and.

Concluzia scurtei analize a conditiifor coniraciuale este aceea cid singura parte asupra
cireia cresterea cursului de schimb a francului elvefian a gvut un impact negativ sunt intimatii.

HI. Hipervalorizarea CHF a fost un eveniment imprevizibil NUJ UUN RISC INERENT.
Descrierea "fenomenelor” care au condus la supra-aprecierea CHF,

In continuare, intimatii au redat urmétorul paragraf din decizia 623 din 25.10.2016 a Curtii
Constitugionale a Roméniei In care Curtea refine: “Impreviziunea vizeazd numail riscul
supraadaugat si, in conditiile intervenirii acestuia, este menitid si reamenajeze prestatiile la care
partile s-an nbllgat In conditiile noii realitifi economice/juridice”.

In spefa de fats, noua realitate este cd, raportat la moneda LEU, moneda in care acegtia isi
realizeazid veniturile, cuantumul sold-ului in luna martie a anului 2017 este cu aprox. 61,44% mai
mare fafi de momentul acordirii creditului, fapt datorat cresterii cursului de schimb valutar al
francului elvefian, c¢a efect al unor fenomene macro-economice in afara vointei debitorilor.
Referitor la reamenajarea prestatiilor, aga cum s-a arfitat mai sus, de la data la care cursul valutare
s-a "hipervalorizat” creditoarea nu a avut nici o intentic si facd acest lucru cu adevérat.

Asa cum s-a aritat mai sus §i aga cum a refinut gi Curtea Constitutionald a Romdniei,
rezultd ci adaptarea contractului pe parcursul executirii sale la noua realitate interveniti
echivaleazi cu mentinerea utilitatii sociale a acestuia.
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Hipervalorizarea {francului elvetian s-a dovedit a fi un eveniment imprevizibil, viitor §i -
incert raportat la puterea de Infelegere a consumatorilot, acestia neavand cunostinte economice de
specialitate in domeniul financiar-bancar care s le permitd anticiparea unei cregteri accelerate 1a
cursuiui de schimb si, in consecin{3, asumarea in cunostingd de cauzi a riscului va utar, mai ales ca
la aceas datd moneda era prezentati ca fiind una stabila. .

Aceastd cregtere acceleraté a valorli francului elvetian in raport cu moneda nationald,
precurn §i cheltuielile generate de mecanismul de schimb valutar, au produs nn dezechilibru major
al prestatitlor reciproce ale pértilor, in detrimentul imprumutatilor.

In concluzie, conditiile existente fa momentul acordarii creditului s-au modificat
fundamental astfel ¢4 in prezent debitorii sunt obligad la prestafti vidit disproporfionate fati de

 cele In considerarca cirora s-2 manifestat voinga de a contracta, in sprijinul acestei afirmatii redan

un pasaj din decizia 623 din 25.10.2016 a Curiii Constitutionale a Roméniei, in care Curtea
Constitutionald refine ca: “sub imperiul Codului civil din 1864 atat doctrina, cat §i practica au
recunoscut posibilitatea apliciirii teoriei impreviziunii in cazul in care un eveniment exceptional si
exterior vointei partilor ce nu putea fi previzut in mod rezonabil de acestea la data incheicrii
confractului ar face excesiv de oneroasi executarea obligatiei debitorilor.”

Ca urmare a cresterii exagerate a cursului de schimb valutar, eveniment exceptional si
exterior vointei pértilor, ce nu a putut fi prevazut la semnarea coniractelui de credit, executarea
contractului a devenit excesiv de impoviratoare pentru debitor, fapt ce reiese fiirdl echivoc si din
scurta analizi. :

Este necesar ca, in aceastd cauzi, instanta si constate ¢ efectele crizei economice, ce a
inceput in anul 2008, cu repercusiuni directe asupta evolutiei monedei Franc Elvetian in raport cu
moneda nationald si nu numai, a constituit un eveniment ale cirui efecte, partile i in mod special
consumatorul (partea dezavaniajata), nu le putcau prevedea precum si o aceste efecte au avut un
caracter exceptional comparativ cu evolufia altor monede striiine {apreciazd cd aceastd evolutie nu
se circumscrie unei evolutii previzibile a unei monede sau a unui contract incheiat in valutd).

De asemenea este nccesar ca instanta si evalueze buna-credinti a pirtilor in executarea
obligatiilor (starea de pasivitate/agresivitate a creditorului are o relevantd majord in aceasti
analizé) precum si dacli, contractul astfel dezechilibrat mai poate fi adaptat i mai poate avea
“utilitatea sociald” {infind cont de cifrele gi realitatea contractuald existents la aceasts dat4.

Explicatia riscutul supraaddugat o ofera chiar Banca Nafionali a Roméniel, Conform
analizei realizate de BNR, “evenimentul imprevizibil §i criza actuald” s-a datorat urmitoarelor
svenimente ale céror consecinje nu pot fi controlate printr-o politica interventionista:

"La daita de 15 ianuarie 2015, Banca Nationaid a Elvetiei (BNE) a renungat la pragul de 1,2 CHF
pentru un EUR, ceea ce a condus la apreciereq imediatii §i semnificativd a Jrancului elvetian
(CHF) fati de ewro, dolarul SUA gi alte valute. Decizia adoptatd de autoritatea monetard din
Livefia o luat in considerare faptul cd pragul — introdus in septembrie 2011, cdnd supraevaluarea
Jrancului elvetian fard de euro era importantd — devenise tot mai greu de mentinui in condifiile
relaxdrii cantitative inifiate de Banca Centrald Europeand (BCE) §i ale intrdivilor mari de capital
in Elvejia, Intirirea CHF si fatd de len a fost inevitabild, chiar dacd moneda nafionald a avut o
evolufie velativ stabild fad de valuta de referingd fewro). In literatura de specialitate este
Jundamentatd ideea cd francul elvefian reprezinté o moneds de siguranid (safe haven currency),
investitorit preferdnd sd igi transfere capitalul in Elvefia la aparifia pe plan International a unor
probleme de naturd economicd sau politicd (ex. Ranaldo si Séderlind 2007). Datoritd dimensiunii
reduse u pietei financiare locale, francul elvefian tinde si se aprecieze semnificativ in raport cu
celelalte monede, in ciuda lipsei unor fundamente economice. Aceasid dinamics poate afecia
negativ nivelul exporturilor elvefiene, datorité faptului c¢d acestea sunt concentrate tn citeva
sectoare specializate (Lampart, 2011). Mai mult, economia elvefiand este afectatd, pentru cd
exporiud de bunuri §i servicii reprezintd aproximativ 70 la sutd din PIB. Mdsurile pe care Banca
Nationald a Romdniei le poate lua peniru influenjarea cursului de schimb al movedei nationale
Jaid de francul elvefian sunt limitate. Cursul dintre cele doud monede mentionate se stabileste
indirect. Avdnd in vedere intensitatea legditurilor comerciale ale Romdniei cu (ivile din zona euro,
apartenenfa la UE precum §i infentia Romdniei de a adopta moneda euro in viitor, moneda
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strding de referinii pe piafa vahutard din Romédnia este Euro. Cursul de schimb EUR/RON este
rezultatul cererii 5i ofertei de valutd pe care le generveazd fluxurile comerciale §i cele financiare,
in timp ce cursul CHF/RON este obfinut indirect in functie de cursurile EUR/RON si EUR/CHF.
Evolutia cursului EUR/CHF depinde de cererea §i oferta de valutd dintre zona ewro §i Elvefia,
Romdnia neavind o influentd asupra cotatiei acestui curs, Cursul EUR/RON este relativ stabil
(Graficul 1.2). Recenta depreciere a 11/68 RON futd de CHF se datoreazd asifel exclusiv
aprecierii CHF fajd de EUR, USD gi alte valute, ca wmare a vemunidrii BNE la apdrareq
pragului, pe fondul deciziei de relaxare cantitativd (quantitalive easing) a Bdncii Cenirale
FEuropene. Interventia BNR pentru readucerea cursului CHF/RON la nivelul din 14 ianuarie 2015
nu este oportund, intrucdt arbitrajul internafional nu permite influentarea izolatd a cursului de
schimb CHF/RON concomitent cu mentinerea nemodificatd a cursurilor de schimb ale leului fafd
de celelalte valute. Pentru inversarea impaciului deciziei BNE asupra cursului CHF/RON, ar fi
necesard aprecierea leului fotd de euro pdnd la un nivel de aproximativ 3,7 EUR/RON. Acest
nivel artificial al cursului de schimb nu ar putea fi menfinut decdt temporar, forfarea cursului
EUR/RON la un nivel mult inferior celui perceput de piatd ca fiind corect ar trebui efectuatd
. impotriva curentului”. Ar fi necesar ca BNR sd recurgd la vanzdri considerabile de valutd (de
ordinul miliardelor de euro) nu numai pentru atingerea obiectivului, dar §i pentru realizarea
intervenjiilor sistematice pe care le-gr impune menginerea ulterioard a acestui curs de schimb, O
astfel de interventie a BNR ar avea consecinte importante de ordin economic. Diminuarea
considerabild a rezervei valutare ar anirena deteriorarea percepfiei investiforilor, manifestatd
prin majorarea primelor de risc percepute de acestia, Imprumuturile externe ar deveni mai
scumpe pentru stat, dav §i pentru sectorul privat, iar riscul producerti unui atac speculativ ar
creste.” (www.bnr.ro/files/d/Pubs_ro/Analize/R20150210Guv_analiza.pdf).

Desi au serioase dubii cu privire la imprevizibilitatea acestui eveniment (renunjarea de
cdtre Banca Nafjionald a Elvetiei a pragului institait), din perspectiva institutiilor de credit care
aveau cunogtintd despre decizia Béncii Centrale a Elvetiei de a "inghefa” cursul CHF/EUR in
septembrie 2011 §i care se puteau agtepta ci la un moment dat aceastd decizie va fi revocati,
intrebarca cate se¢ pune de fapt, este cft era de previzibil un asemensa eveniment pentru
consunatorul romén?

Evolutia economiei precum si interveniiile Bancii Centrale ale Elvetiei sunt imprejuriini
exceptionale, evenimente imprevizibile, chiar si penfru un consumator bine informat si care sunt
mai presus de orice putere a sa de control, Aga cum rezultd chiar din comunicatul Bancii
Nationale, hipervalorizarea Francului este necontrolabild i nu corespunde evolufici normale a
unei monede de referingd striing.

Intr-un studiu elaborat de London Economies pentru Comisia Europeani in anul 2012 (dati
la care cursul CHF se apreciase deja cu 80%), se analizeazi solufia ”datio in solutum™ in vederea
liberdrii debitorilor supra indatorati, analizindu-se totodata solutiile adoptate de Statele Membre in
vederea adresdrii problemelor generate de creditele ipotecare, In special supra indalorarea
populajiei, Studiul poate fi gasit la urmdtorul link: http://ec.europa.ew/finance/finservices-
retail/docs/fsug/papers/debt_solutions_report_en,pdf.

Aga cum se poate observa din continutul capitolului referitor la Roménia, autorii studiului
au concluzionat ¢ In aceastd lard: "nu existd un mecanism de descdreare de datorie”. Romdnia a
Jficut totugi anumifi pasi penfru o qjuta consumatorii, fn mod particular prin revizuirea si
reimprospltarea regulamentelor (Regulamentul 17/2012) ce se aplicd tmprumutitorilor cave
acorddt credile consumatorilor §i care se concentreazd pe Ilimitarea supra indatordrii.
Regulamentul stipuleazd reguli mai stricte §i stabileste gradul maxim de indatorare, tntr-un efort
de a evita gjungereq la supra tndatorare. Este important de mentionat cd vecenta reglementare a
BNR este prospectivd, aplicdndu-se doar imprumuturilor viifoare §i nu stipuleazd nicio solutie
pentru imprumutafii existenfi, care intdmpind dificultdti” ("Romania does noi have a debt
discharge process. However, Romania has made some steps to aid consumers, particularly by
revising and refreshing regulation22] applying to lenders granting loans fo individuals, which
Jocus on attempting to ensure that over-indebtedness does not occur. The regulation stipulates
fighter rules for banks when setting the maximum amount that the consumer can borrow, in an
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effort to prevent the consumer reaching the point of over-indebtedness. It is also important to note
that the NBR regulation recently put in place is prospective only, applying only to fidure loans
and does not stipulate any solution for existing borrowers who are facing d ﬂ‘ culties,” ")
http://ec.europa.ew/finance/finservices-retail/docs/fsug/papers/debt_solutions_report; en, df

Daci se studiaza si rispunsurile oferite in anul 2012 de reprezentaniii industtieibancare, be _'

poate abserva ca atitudinea fath de acest subiect este similara daci nu identifict cuscea din 2016,
respectiv de respingere a oricrei solutii de descdreare a datoriei, fiind exclus ca orice masura sd
fie in favoarea consumatorului. Concluzia este, inss, una singurd. Pasivitatea actorilor angrenap in
gestionarea acestei situatii a condus la un deznoddmént dramatic, a céror consecinte legiuitorul era
dator si le suprime.

1V. Solutia ,,readaptarii contractului”

Legea dirii in platd a fost adoptatd tocmai pentru debitorii aflati in situatia imprumutatilor,
care nu beneficiazi de alte solutii amiabile sau legislative reale, dandu-i dreptul de a stinge datoria
izvoriit din Contractul de credit prin transferul dreptului de proprietate asupra bunului ipotecat.

Judecitorii constitufionali au identificat insZ gi o solutic menitd si pdstreze utilitatea
sociald a contractului, respectiv readaptarea acestuia la condifiile economice actuale.

Analiza stfuatici materiale a debitorilor $i analiza veniturilor au rclcvam;‘ai doar pentru ca
judecitorul sa stabileasca dacl, In contextul upei readaptiri, debitorii mai pot susfine rata astfel
rezultatd in urma reechilibrérii, sau na.

In prezenta cauzi, asa cum va rezulta din probatoriul pe care il vor adminisira la dosarul
cauzei, debitorii detin resurse financiare reduse, insd, doresc sé 1gi péstreze Jocuinta dacd ar avea o
ratd decenta.

Ce este de fapt “utilitatea sociald a coniractului®? Din capul locului trebuie precizat ca
orice activitatc pe care camenii o desfiisoard are la origine un scop, o dorinf3, o neccsitate, "la
Inceput a fosi nevoia. Din nevoie s-a niscut cuvantul”, pe care omul incearcd s& si-o satisfaci.
Aceastd nevoie devine primordiald in dezvoltarea fiecarui individ depagind stadiul de simpld
nevoie, ea devine nevoia intim legatd de dezvoltare personald, devine un fapt sociat, obligand la
satisfacerea ei, Astfel o nevoie de bazi a unui individ devine motivul determinant al hotarérii de a
contracta, de a se lega juridic de o altd persoané Aceasta este uiilitatea socialdi a unui coniract,
care oricdt am invoca principii de drept ca “pacta sunt servanda”,” 1mposibilitatea judecétorului de,
g interveni intr-un contract”, devine rafiunea pentru care un contract se naste. Fard utilitate sociala
un contract este “nul”, el nu poate aduce satisfactia” pentru care a fost Incheiat. Nu mai exisia
utilitate atunci ¢dnd se Incilcd/excede obligafia la care s-a angajat inifial.

In contextul in care imprumutatilor i s-ar oferi posibilitatea de a continua plata acestui
contract, in condifii adaptale la noua realitate dar gi prin eliminarea drasticd a dezechilibrului
survenit tn ultimii 9 ani, este evident ¢i intimatii ar prefera aceast? varianti solutiel finale a darii
in plati, devarece acegtia au achitat sume importante de bani, reprezentdnd principal $i dobinzi, §i-
au suprimat alte nevoi sau dorinte pentru a achita rate din ce in ce mai mari, vadit disproporfionate
fatd de ;nomentul incheierii contractulul.

Avand in vedere analiza contractuala pe care au prezentat-o reprezentind situatia la zi si
gradul de dezechilibru contractual la care s-a ajuns, apreciazd cd singura solutic de adaptare
viabild ar fi reducerea drasticd a valorii prestatiilor debitorilot pe viitot.

In situatia in care se va pronunfa o solufie de adaptare a contractului, si se aibi in vedere
cel mult indexarea monedei CHF la cursul din data acordarii plus 20% fie o conversie in Lei la
cursul din data acordarii plus 20%, in ambele variante plata creditului §i a accesoriilor sale urménd
a se realiza la un curs de 2,7211 /1 CHE, pentru urmitoarele argumente:

- 20% este gradul de apreciere/depteciere al unei valute ce este avut in vedere la calculul
riscului valufar, Acest procent este folosit in prezent ca grad de avemzale in Directiva
2017/14 51 OUG 52/2016.

- 20% este gradul cu care s-a apreciat moneda EURQ de la momentul la care se raportcaza
respectiv acordarea creditului §i pAnd in prezent.
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- 20% este pragul maxim cu care s-a apreciat CHF fatd de moneda LEU 5 ani anterior inchelerii
coniractului, dovedind astfel gradul de previzibilitate pe care 1l putea avea un consumator la
data la care a luat decizia de a contract un credit in CHF.

Pand la aceastd datd consumatorul a suporiat exclusiv riscul valutar gi riscul devalorizérii
garantiei. _

Referitor la costuri, solicitd sd se aibd in vedere o rati a dobanzii de cel muli: LIBOR CHF
3M plus 2,5% sau ROBOR 3 M plus 2,5%. Avind in vedere cii ambele rate de referinta sunt la un
minim istoric la aceasti dath, in mod ideal s-ar impune o ratd de dobéndd fixd, care si nu
deplgeascd 3% /an ( maxmum-ul dobinzilor practicate pe piata europeand la creditcle ipotecarc).
In cazul conversiei in lei a creditului, la cursul de 2,7211 RON/1 CHF (curs din data acordsrii plus
20%). soldul creditului s-ar reduce, ca valoare In lei, de la 333.141 lei (78.541,31 CHF) la
213.720 1ei (aprox, 47.284 EUR). Cu aplicarca costurilor mentionate mai sus, rata s-ar reduce cu
aproximativ 40-50%.

In concluzie, revenind, astfel, Ia raportul puternic dezechilibrat intre consumator si
profesionist, precum si la atitudinea celui din wrmé, nu se poate trage decdt concluzia ci acest
raport juridic este dezechilibrat profund, cé asa cum a constatat si Curtea Constutionala interventia
Statului a fost justd, proportionald i legitimd iar instanta de judecatdi are rolul de a restabili
echilibrul contractual prin readaptarea contractului (in méasura in care creditoarea nu acceptd
negocierea contractului) sau de a pune capat situatiei prejudiciante si disproportionate in care se
afla debitorii, prin darea in plata. _

Potrivit deciziei nr. 623/25.10.2016, rezultd obligatia instantelor de judecati de a analiza
cauzele si din perspectiva impreviziunii care vizeaza riscul supra-adiugat, a cirei consecinid poate
fi si rcadaptarea prestafiilor la care pérfile s-au obligat la condifiile noii realitii economice si
juridice.

Impreviziunea ofert o bazi legald pentru adaptarea sau incetarea contractului, cu
precizarea cd adaptarea contractului poate avea loc atunci cdnd utilitatea sociald a contractului
poate fi menfinutd. Pértile au obligatia de a renegocia contractul, iar in al doilea ténd, renegocierea
trebuie sa fic una efectivi prin raportare la noua realitate. Cum creditourea a refuzat dialogul din
aceastd perspectivd, apreciazd c¢A instanta este investiti prin Decizia 623 inclusiv pentru a
solutiona o eventuald readaptare a conditiilor contractuale.

Pe calc de consecinga, solicitd sa se conmstate cd au fost indeplinite condifiile de
admisibilitate ale Notificarii de dare in platd, respingerea contestafiel formulate de creditoare si fie
sd se dispund adaptarea contractului, fie incetarea acestuia,

fn drept, au fost invocate dispozitiile art. 205, 254, 293 si 453 Cod Procedura Civilg, art
970 din Codul Civil de la 1864, Legii nr, 77/2016, decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016 si nr.
62/2017, punctul 49 ale Curtii Constitufionale si ale art, 2 din Legea nr.193 / 2000,

Intimaiii au solicitat, in apirare, proba cu inscrisuri si au depus la dosar inscrisurile de la
filele 66 ~ 224 51 233. ,

De asemenea, au depus concluzii scrise si inscrisurile de la filele 247 - 360.

La dosar, a fost depusi si imputernicirea avocatiald pentru intimatii.

In cauzi, s-a administrat proba cu inscrisurile existenie la dosar, la solicitarea ambelor

parti.

Din analiza acestor inserisuri, instanta retine in fapt ¢i pértile au perfeciat contractul de
credit numaral “e la filele 9 - 12, prin care contestatoarea le-a
acordat intimatilor un Imprumut in sumi de 91000 CHF, pe un termen de 20 de ani, ce o dobidnda
»Yariabild, calculatd in functie de indicele de referintd si de marja bincii; Indicele de referinta:
BUBOR Ia 3 luni; Marja: 4.9 puncte procentuale pe an, variabild...”, astfe! cum se stipuleaza in
art. 1, 2, din contract.

Creditul a fost acordat intimatilor pentru refinantarea unui credit de nevoi persanale ,,si
pentru nevoile personale ale IMPRUMUTATULUI” potrivit art. 1. 2 din Sectiunea 2 a aceluiagi
contract.

Pentru obtinerea creditului in valoare de 91000 CHF, intimatii au incheiat cu
contestatoarea contractul de ipoteci autentificat sub nr. t in copic la filele
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16 - 18, prin care au constituit in favoarea bancii o ipotecd de rangul 1, avand ca obiect imobilul
situat tn municipiul QI strada AR 1 Sl bioc P scaraggPet] P apartamentdP,”
judeful - format dintr-un apartament Cu patru caere de locuit si dependinte; cu:-0
suprafatd utila de -mctn pitrai, 1mpreuna cu dreptul de copropnetate fortatd i perpetua__ 3
asupra tuturor pirilor din imobil care, prin natura si desiinafia lor, sunt In folosmta COMUNE 2
tuturor coproprietarilor, impreuné cu dreptul de folosin{d asupra suprafetei indivize de‘i metri 3
patrati teren de sub construetic (respectiv cota indiviza de - potrivit art. 1 din contractul-de
ipotec.

Intimatii au dobandit proprietatea imobilului asupra c#ruia au constituit ipoteca de rangul I
prin conlractul de vinzare - cumpérare autentificat sub numérul M aflat in
copie la fila 130. '

Ulterior, partile au incheiat trei acte aditionale la contractui de credit, respectiv cele cu
numerele 1/ 25 octombrie 2010, 2 /31 mai 2011 si 3 / 27 ianuarie 2012, de la filele 13 verso-15.

Potrivit procesului verbal dc inmanare de la fila 67 verso, la data de WSRNNENENEN7
intimatii au procedat la notificarea contestatoarei ptin Biroul Executorilor Judecdtoresti Asociafi
sl in temeiul art. 5 din Legea nr. 77/2016, prin care au informat-o in scris cu
privire la decizia lor de a transmite dreptul de proprietate a imobilului ipotecat descris mai sus, n

vederea stingerii integrale a datoriei izvorand din contractul de credit n. G NG_G——R
*le 68-74).
rin acéasth notificare nr. 24, intimafii si-au exprimat intentia de a exccuta in continuare

obligatiile asumate prin contractul de credit, propunindu-i o negocicre rcald gi efeciivd a
termenilor contractului, precum i frei soiutii de readaptare a contractului de credit, pe care
contestatoarea nu le-a acceptat.

Anterior notificdrii, intre parfi au avut loc discufii Tn legéturd cu modul de derulare a
contractului de credit, astfel cum reiese din inscrisurile depuse la dosar (filele 202 — 207, 209 —
221).

Intimatul [ o formulat, la data de 10 februarie 2017 (fila 222),
citre contestatoare, o petitie intitulatd ,,CERERE DE NEGOCIERE SI REECHILIBRARE A
CONTRACTULUI DE CREDIT” rimasi insa fird nici un rezultat.

in acelasi timp, instanta mai 1eline ¢4, prin aceeasi notificare, intimatii au invitat-o de
contestatoare si sc prezinte n vederea incheierii actului translativ de proprietate cu privire la
imobilul ce a format obiectul contractului de ipotecd, la ,DATA DE #{jjjlllE INTERVAL
ORAR: (RS AU IN DATA DE BINTERVAL ORAR: Wiiiiec: NP8 1A
SEDUL NOTARUILLUI PUBLIC: W
)
cuprinde si detaliile, precum si conditiile de admisibilitate ale cererii.

In drept, instanta retine ci, dispozitiile att. 1 alin. 1, art. 3, art. 4 alin. 1, art. 5 alin. 1 gi art.
11 din Legea nr. 77/2016 au urmétorul confinut:
~ART. 1

(1) Prezenta lege se aplicd raporturilor juridice dinire consumatori si institufiile de credil,
institutiile financiare nebancare sau cesionarii creanjelor definute asupra consumatorilor.

ART. 3

Prin derogare de la dispozitifle Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, republicatd, cu
modificarile ulterioare, consumatorul are dreptul de a i se stinge datoriile izvordte din contractele
de credit cu fot cu accesorii, fird costuri suplimentare, prin darea in platd a imobilului ipotecat in
Jfavoarea creditorului, dacd in termenul previzut la art. 5 alin. (3) pdrtile contractului de credit nu
ajung la un alt acord.

ART 4

(1) Pentru stingerea creantei izvordnd dinfr-un contract de credit §i a accesoriilor sale prin
dare in platii trebuie Indeplinite, in mod cumudativ, urmdtoarele condifii:

a) creditorul si consumatorul fac parte din categoriile previtzute la art. 1 alin. (1), astfel cum
acestea sunt definite de legislatia speciald;
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b) cuantumul sumei imprumutate, la momentul acorddrii, nu depdsea echivalentul in lei al
250.000 euro, sumd calculatd la cursul de schimb publicat de cdtre Banca Nationald a Romdniei
in ziva ncheierdi contractului de credit;

c) creditul a fosi comtractat de consumator cu scopul de a achizifiona, construi, extinde,
moderniza, amenaja, reabilita un imobil cu destinafie de locuintd sau, indiferent de scopul pentru
care a fost confractat, este garantat cu cel putin un imobil avdnd destinatia de locuintd;

d) consumatorul sd nu fi fost condamnal printr-o hotdrdre definitivd pentru infractiuni in
legdrurd cu creditul pentru care se solicitd aplicarea prezentei legi,

ART. 5

(1) In vederea aplicirii prezentei legi, consumatorul transmite creditorului; prin intermediul
unui executor judecdtorese, al unui avocat sau al unui nolar public, o notificare prin care il
informeaza cd a decis s i transmitdl dreptul de proprietate asupra imobilului tn vederea stingerii
datoriei izvordnd din confractul de credit ipotecar, detaliind gi conditiile de udmisibilitate g
cereril, astfel cum sunt reglementate Za art. 4.

ART. 11

In vederea echilibririi riscurilor izvordnd din contractul de credit, precum §i din devalorizareq
bunurilor imobile, prezenta lege se gplicd atdt contractelor de credit aflate i derulare la
momentul intrdrii sale in vigoare, cdt §i contractelor incheiate dupd aceastd datd.”

fn raport de aceste dispozitii astfel cum au fost interpretate de Curtea Constltutmnala prin
Decizia nr. 623/2016, instanja urmeazd s# analizeze verificarea indeplinirii in cauzi, a
urmatoarelor conditii, dacd acestea sunt indeplinite cumulativ:

1. Pértilc fac parte din categoriile prev. fa art. 1 alin. 1, aat, 4;

2. Cuantumul sumei Imprumutate, la momentul acordérn acesteia contestatoallor nu depéigea
echivalentul a 250.000 euro;

3. Creditul a fost acordat cu scopul de a achizitiona un imobil sau indiferent de scopul pentru
care a fost coniractat, este garantat cu cel putin un imobil, avand destinatia de locuinta;

4. Intimafii 58 nu fi fost condamnati printr-o hotardre definitivd pentru infractiuni in legaturi

cu credituf (art. 4},

5. Existenta unet negocieri in urma céreia nu s-a ajuns la un acord Intre pirti;

6. Incidenta teoriei impreviziuni

~ n privinta includerii pariilor prevederilor la art. 1 alin. 1, instanta refine cd, potrivit art, 2
alin, 1 din Legea nr. 193/2000, prin consumator se njelege orice persoand fizich sau grup de
persoane fizice constituife in asociatii, care, in lemeiul unui contract care intid sub incidenta
prezentei legi, acfioneazd In scopul din afara activitdfii sale comerciale, industriale sau de
productie, artizanale ori liberale.

Potrivit art. 2 alin. 2 din Legea nr 193/2000, prin profesionist se intelege orice persoani
fizica sau juridica autorizatd, care, in temeiul unui contract care intrd sub incidenta prezentei legi,
acfioneard in cadrul activitafii sale comerciale, industriale sau de productie, artizanale ori liberale,
precum §i orice persoand care actioneaza in acelasi scop, In numelc sau pe seama acesteia.

Raportat la aceste definitii legale ale notiunilor de consumator si profesionist, in raport de
temeiul normei de interpretare prevazute de art. 1 alin, 2 din Legea nr.77/2016, instanta retine ¢4,
pargile din prezentul dosar se incadreazi in categoriile avute in vedere de Legea nr, 77/2016.

De asemenea, este indeplinita gi condifia care se referd la cuanfumul sumei imprumuntate si
care este de 91.000 CHF, fird a depdsi echivalentul in lei al 250.000 euro, precum si conditia
scopului contracléri creditului, respectiv a obiectului garantiei, care este un imobil cu destinatie
de locuinii,

Potrivit fiselor de cazier judiciar de la filele 7% — 80, intimafii nu figureazi cu antecedents
penale, deci nu au fost condanmafi printr-o hotdrire definitivd in legifuri cu creditul, fiind
indeplinitd gi aceastd conditie.

Intre pérti a avut loc o negociere, in urma cireia nu au ajuns la un acord, astfe! cum reiese
din adresele emise de ciitre contestatoare cétre intimatu! SR, d- o fclc
218 -221.
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in ceea ce priveste incidenta teoriei impreviziunii, instanta retine ci, prin paragrafcle 9N
103 si 120-121 din decizia nr. 623/2016, Curtea Constitufionald a statuat wrmétoarcie: ;

"985 [n acest sens, Curteq refine cd sub imperiul Codului civil din 1864 atdt docmna ‘dr. 5
st practica au recunoscut posibilitatea aplicdrii feoriei impreviziunii in cazul in care un evemment"".
excepfional §i exterior voinfei pdrjilor ce nu putea fi previizut n mod rezonabil de acestea la dae‘a ,
incheierii contractului ar face excesiv de oneroasd executarea obligatiei debitorultd. (..) A__Srﬁ_f,-
sub regiml Codului civil din 1864 {aplicabil contractelor din dosarele de fafd) feoria
impreviziunii era fundamentatd pe prevederile art, 970 care stipulow: "Conventiile trebuie
execulate cu bund-credingd Ele obligd nu numai la ceea ce este expres intr-insele, dar la foate
urmdrile, ce echifgteq, obiceiul sau legea di obligatiel dupd natura sa." Agadar, chiar dacd nu
era consacratd in fterminis, din punct de vedere wnormativ, impreviziunea rezulla din Tnsdsi
reglementarea de principiv relativdl la contracte, ea fiind justificatd prin elementele de bund-
credingGi §i echilale ce caracterizeazd executarea contractelor. Conditiile privind aplicarea
impreviziunii au fost decelate tn jurisprudentd 5i preluate in mare parte fn Codul civil actual, intr-
o formd aproximativ identicd fart. 1.271].

96. In esentd, impreviziunea fervine cdnd In executarea cowntractului a surveril un
eveniment excepfional §i exterior ce nu putea fi prevdzut in mod rezonabil la data incheierii
contractului in privinga amplorii §i efectelor sale, ceea ce face excesiv de oneroasd executarea
obligatiilor prevdzute de acesta. Drept wrmare, clouzele contractului cu executare succesivd in
timp trebuie adaptfate in mod adecval la noua rvealitate in mdsura survenirii unui risc care se
circumscrie ideil de Impreviziune. Tn acest confext, Curtea retine cd determinarea imprejurdrilor
care justificd aplicarea impreviziunii, concept derivind din buna-credintd care trebuic sa
cardacterizeze executarea contractulul, trebuie realizatd tindndu-se cont de ideca de risc al
cortractului. Acesta trebuie gnalizar dintr-un punct de vedere bivalent atunci cdnd acesta se
materializeazd, asifel, contractyl in sine presupune un risc inerent asumat in mod voluniar de cele
doud parti ale comtractului, in baza auwtonomiei lor de voinid, principiu care caraclerizeqzdi
materia incheieril contractulul, si unul supraaddugat care nu a putut face obiectul in concreio al
unei previzionali de cdtre niciuna dintre acestea, risc care irece dincolo de puterea de prevedere
a cocontractantilor §i care tine de intervenirea unor elemente ce ny puteau fi avute in vedere la
momentul a guo,

97. Impreviziunea vizeazd numai riscul supraaddugat i, in condifiile intervenirii acesfuia,
este menitd sd reamenajeze prestatiile la care pdrfile s-au obligat in conditiile noii realitdfi
economice/furidice. Ea nu are drept scap revenirea la prestaiile de la momentul a quo al
incheierii contractulul de credit sau la riscul accepratr de cdire pdrii la acelasi moment, fiind,
asadar, strédind acestora, dar oferd o buzd legaldl peniru adaptarea sau incetarea contracrului
Adaptarea are loc atunci cdnd ufilitatea sociald o contractului poate fi menfinutd, pe cdnd
tncetarea alunci cénd in cazul intervenirii noilor condifii contractul igi pierde utilitatea sociald. in
cansecingd, Curtea refine cd revine, in prinwd rénd, pdrtilor obligatia de a renegocia contractul,
iar, in al doilea rdnd, renegocierea trebuie sd fie una efectivd prin raportare la noua realitate.

98. Din cele de mai sus rezultdi cd adaptarea contractuluf pe parcursul executdivii sale la
noua realitate intervenitd echivaleazd cu menfinerea wtilitdfii soctale a acestuia, mai precis
permite executareq in continuarve a contraclului prin reechilibrarea prestafiilor. Evaluarea
infervenirii acestut risc trebuie privitd §i realizaid in ansamblu, prin analiza cel pujin a calitafii 5i
pregdiirii economice/juridice a cocontractantilor [dihotomia prafesionist/consumator], a valorii
prestatiilor stabilife prin contract, a riscului deja materializat §i suporiat pe perioada deruldrii
contractului de credit, precum yi a notlor conditii economice care denatureazd atdi voinja
pértilor, cdt §i wtilitatea sociald a contractului de credit. Aceastd evaluare de ansamblu permite
stabilirea, pe de o parte, a limirei dintre cele doud categorii de riscuri anterior mengionate §i, pe
de altdi parte, In funcfie de rezultatul la care se gjunge, luarea unel decizii cu privire la soarta
contractului. insd, odard constatatd depdgsirea riscului inerent confractului §i survenirea celuf
supraadiugat, inlervenfia asupra acestuia devine obiigatorie §i trebuie sd fie efectivd, fie in
sensul fncetirii, fie in cel al adaptdrii sale noilor conditii, ea producdnd efecte juridice pentru
viitor, prestatiile deja executate rimdndnd cdstigate contractului,
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99 De asemenea, Curtea consiatd cd regula pacta sunt servanda presupune lvarea in
considerare a unor elememe precum buna-credingd §i echitateq, in condifiile schimbdrii
fundamentale o condifiilor de executare a comfractului. Ca principiu general, echilatea se
manifestd sub doud aspecte: obiectiv - denumind principiul exactei compensafii cu implicarea
egalitdtii de tratament - §i subfectiv - insemndnd luarea in considerare a unel situafii particulare,
de reguld, sldbiciunea unei pirfi contractante. Rdmdndnd la acelagi nivel general, functiile
echitafii sunt de interpretare §i de completare a normeloy juridice, inclusiv a vointei exprimate a
pdrgilor. Din coroborarea dispozifiilor art. 969 gi art. 970 din Codul civil din 1864 rezulld doud
principii interdependente pe care se intemeiazd contractul civil: puterea de lege/forta obligatorie
pe care acesta o are pentry pdrfile contractante, pe de o parte, §i buna-credin{d in executareq
acestuia, pe de altd parte. Puterca de lege a cowntractului vizeazd nu numai ceea ce contractul
prevede expres In clauzele sale, ¢i §i toate urmdrile, ce echitatea, obiceiul sau legea da obligaties,
dupd natura sa (art. 970 alin. 2 din Codul civil din 1864). Cu alte cuvinte, echitatea, corolar al
bunei-credinte, guverneazd contractul civil de la nasterea sa pdnd la epuizarea tuturor efectelor,
independent de existenia unei clauze exprese in cuprinsul confractului. Asadar, executarea unui
contract civil este legitimd atdta timp cdt este rezultatul infrunirii cumulative a celor doud
principii (forfa obligatorie §i executarea cu bund-credintd), principii cave nu au existentd de sine
stdtdtoare, ci se condifioneazd reciproc. Teoria impreviziunii, fundamentatd pe cele doud
principil, atenueazd carvacterul obligatoriu al contractuiui, in mdsura in care, pe perioada
execuldrii acestuia, infervine o situatie imprevizibild, insd niciuna dintre pdriile contractante nu
abdici de la obligatiile care fi vevin potrivit executdrii cu bund-credinfd a comtractului. Asadar,
echitatea, aldturi de buna-credinfd, oferd un fundament al impreviziunii, pornind de la relatia
existentd intre ele.

100. Prin urmare, potrivit arhitecturii constitutionale si legale, in caz de neinfelegere fntre
parfi, evaluarea existenfei situafiel neprevizute (condifie obiectivd) si a efectelor sale asupra
executdrii contractului, a bunei-credinte in exercitarea drepturilor si obligafiilor contractuale ale
parfilor (condifii subiective), precum §i a echitdtii (ce presupune atdt o laturd obiectivd, cdt i una
sublectivd} irebuie realizatd cu maximd rigoare i cade in sarcina instantei judeciitoregti, organ
care beneficiazid de garanfia de independemyd §i imparfialitate §i care, pe aceastd cale,
dobdndeste un vol important in deferminarea condifitlor de executare a contractului. Consecinfa
ludrii in considerare a criterivlui bunei-credinte constituie o ldrgire a rolului judecdtorubui in
coniract, dar securitatea juridicd nu va fi pusd in pericol, intrucdt interventia judiciard este
limitatd de indeplinirea conditiilor specifice impreviziynii contractuale,

101. Avdnd in vedere considerentele de mai sus, Curtea refine cd impreviziunea constituie
doar o aparentd excepfie de la principiul autonomiei de vointi a pdrfilor. .

102, Chiar dacd Legea ni. 77/2016 nu se referd in terminis la impreviziune, infentia
legiuitorului de a face aplicarea institutiei impreviziunil relese din art. 11 teza inldi care face
referive la echilibrarea riscurilor fzvordnd din contractul de credit, precum §i din Expunerea de
motive a legii care foloseste expresia "crizd a contractului”. Aceste sintagme frebuie interpretate
ca fitnd o expresie particularizatd la nivelul contractului de credit a teoriei impreviziunii, asa cum
a fost enunfard mai sus. Legivitorul a avut in vedere reechilibrarea prestatiilor fn conditiile in
care, pe perioada execuldrii contractului, a infervenit un risc supraaddugat riscului firesc ce
insofeste un contract de credit §i n care niciuna dintre pdrii nu este culpabild de aparifia
evenimentului,

103. Din analiza prevederilor legale rezultd, astfel, od instanfa, potrivit art. 4 alin. (1} din
lege, verificd [Indeplinirea cumulativd a anumilor condifii (perscanele cdvora se aplicd
prevederile legale, cuantumul sumei imprumutate, scopul confractdrii creditului, lipsa tn privinta
consumaiorului debitor a vreunei condamndrvi pronunjate printr-o hotdrdre definitivd pentru
infractiuni in legdiurd cu creditul pentru care se solicitd aplicarea legii) si cd, intr-o interpretare
restrictivd a legii, nu ar avea dreptul la verificarea altor condifii, cum ar fi conditiile privind
existenfa impreviziunii,

() _
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120, In aceste conditii, Curtea consiati od prevederile art. 11 feza fntdi raportate la. ce!e e

ale art. 3 feza a doua, art. 4, art. 7 5i art. 8 din Legea nr, 77/2016 sunt constitutionale numai-

mdsura in care instanfa judecdtoreascd, in condifitle manifestdrii opozitiei creditorulis, poafesi.

trebuie sd facd aplicarea teoriei impreviziunii la conmtracrele in derulave. Astfel, din punct de

vedere procedural, instanfa judecdtoreascd, in conditiile formuldrii contestatiel de cdtre creditor .

sau a actiunil iIn constatare de cdfre debitor, va verifica indeplinirea condifiei nofificdrii
creditorului conform celor previzute de Legea nr. 77/2016, indeplinirea criteritlor previzite de
art. 4 din lege, aplicdnd tn mod obligatoriu teoria impreviziunii in cadrul art. 7 din lege, respectiv
art. 8 ori in cadrud art. 9 din aceeasi lege.

121. Instanta judecdtoreascd care, in condifiile legii, este independentd in aprecierea sa
va pulea face aplicarea impreviziunii pdnd la limita supevioard impusd de Legea nr. 77/2016
(predarea imobilului §i stergerea datoriilor principale s§i accesorti). Cu alte cuvinte, n lipsa
acordului pdrtilor si in temeiul art. 969 5i art. 970 din Codul civil din 1864, respectiv al Legii nr.
7772016, instanfa fudecdtoreascd va prowunia o hotdrdre prin care va dispune fie adaptarea
contractului in Jorma pe care o decide, fle incetarea sa,"

Rezultd cd impreviziunea vizeazd cxistenla riscului supraaddugat {(nu riscul inerent
manifestirii de vointa care Tnsofeste un confract cu executare in timp), care este unul exceptional,
presupune aparitia dupd incheierea contractutui a unor imprejuriri exceptionale, care nu puteau fi
avute in vederc, in mod rezonabil, de ciire debitor, la momentul incheierii contractului,
Imprejurari care fac ca executarea contractului si devini excesiv de oneroasd pentru debitor, astfel
incdt obligarea sa la executarea obligatiilor devine, in mod evident, injusti.

Astfel, se impune a se stabili in cauzi care sunt acele mprejurdri exceptionale care an
determinat ca executarea obhga;ulor asumate prin contractul de credit si devini excesiv de
oneroase pentru intimati. {n acest sens, instanta refine cd, la data perfectiirii contractului, rata de
schimb peniru un CHF era de 2,2676 lei, iar intimafii pliteau o rati lunard de 1.322,07 lei, astfel
ci la accastd ratd de schimb intimatii datoran contestatoarei, in lei, suma de 206351, 60 lei, iar in
luna martie 2017, anterior comunicirii notificrii citre contestatoare, aveau de achitat o ratd lunari
de 2278,05 lei, ceea ce reprezinti o majorare a datoriei de 333141 lei, existentd la nivelul lunii
martie 2017, cu aproximativ 61,44% fata de nivelul acesteia de la momentul acordirii creditului.
Aceasta In conditiile in care intimafil realizeazd un venit net cumulat de 5085 lei si au in ingrijire
un minor Tn vérstd de 17 ani (fila 78).

Imposibilitatea intimatilor de a-3i executa obligatiile asumate prin contractul de credit a
fost cauzatd de evolufia francului elvetian, care a inregistrat o apreciere considerabils nu numai in

‘raport de moneda roméneascd, ci si In raport cu euro si cu celelalte valute.

O evolufie de peste 150% a cursului lew / franc elvetian constituie un dezechilibru
insurmontabil pentru intimati ale cdror venituri nu au crescut semnificativ, dimpoiriva au
Inregistrat chiar scaderi Tn pericada deralarii contractulu,

Banca, in calitate de profesionist, a acordat intimatilor un credit personalizat, exclusiv, in
considerafia cursului §i a veniturilor scizute ale intimatilor, pe o pericadd de rambursare foarte
mare (de 300 de luni prin actul aditional numéryl 3 din 27 tanvarie 2012).

In atare conditif, nu se poate refine reava-credinti a intimatilor in executarea obligagiilor
asumate, din mement ce evolutia francului elvetian nu a putut fi previzuti nu numai de citre
mtimafi, ci chiar de citre contestatoare. Dacil s-ar admite teza contrars, in mod evident cd nici
contestatoarca nu ar fi acordat creditul intimatilor. In pofida evolufiei surprinzitoare a cursului
francului elvetian, intimafii au rambursat din creditul de 91.000 CHF, péni in luna martie 2017,
suma de 52,798, 93 CHEF, ccea ce constituie un argument in plus al bunei-credinte de care au dat
dovada In executarea contractului de credit,

Fiind vorba de executare excesiv dc oneroasi din partea intimatilor si, implicit, de un
dezechilibru contractual, instanta constati indeplinitea si a condiiilor impreviziunti.

Prin urmare, nu se impune incetarea contractului si transferul dreptului de proprietate
asupra apatrtamentului, intimatii avind posibilitatea s execule contractul in conditii suportabile,
prin adaptarea contractului de credit incheiat cu partea adversi, astfel cum au solicitat chiar
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intimatii contestatoarei, prin noiificarea nr. IR incetarea contractului nefiind benefica nici
pentru contestatoare,

Pentru aceste considerente de fapt 5i de drept, instanta va respinge contestafia la executare
formulatd de contestatoare in contradictoriu cu intimatii, urménd si adapreze contractul de credit
or. wpl cele trei acte aditionale In sensul ¢, Incepand de la
data comunicarii notificarii -10.04.2017-, sumele datorate de intimati vor fi calculate la valoarea
CHF din momentul incheierii contractubui plus 20%, cu o dobanda de 4,9% pe an fixd péand la
executarea contractului de céitre intimagi.

Totodat, va lua act ci intimatii si-au rezervat dreptul de a solicita cheltuieli de judecati pe
cale unci acjiuni civile separate.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
INNUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge contestafia la executare formulatyi de  coniestatoarea

A., ou sediul in mun, SR, Sos. wi—. G

contradictoriu cu intimaiii 4 )

BANK
in

CUI

. y domiciliafi In mun,
nr, G, bl. ' sc. @ et. § ap. |, cu domiciliuvl procedural ales 1a Cabinet de Avocat
Burada Alexandra cu sediul i mun. Bucyresti, Summuyseusnsy s wusene

Adapteazd contractul de credit nr. NIRRT YN $1 cele trei acte
aditionale in sensul ¢4, incepand de la data comunicirii notificarii ~10.04.2017-, sumele datorate
de intimafi vor fi calculate la valoarea CHF din momentul incheierii contractului plus 20%, cu o
dobénda dc 4,9% pe an fix3 péni la executarea contractului de ciitre intimati,

la act cd intimatii gi-au rezervat dreptul de a solicita cheltuieli de Judecatd pe calea unei
actiuni civile separate, .

Cu drept de apel in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd In sedin{a publici azi, 29.09.2017.

Pregeciir_;te, Grefier,

-
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